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I - AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE
REVISTA. LEI 13.015/2014. IN 40/TST.
ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. Nos termos
da Sumula 422, I, do TST, “ndo se conhece
de recurso para o Tribunal Superior do
Trabalho se as razdes do recorrente ndo
impugnam os fundamentos da decisdo
recorrida, nos termos em que
proferida”. Agravo de instrumento ndo
conhecido.

RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE
PUBLICO. DONO DA OBRA. Ante a possivel
contrariedade a O0J 191/SDI-1, deve ser
provido o agravo de instrumento. Agravo
de instrumento conhecido e provido.
IT - RECURSO DE REVISTA. LEI
13.015/2014. IN 40/TST.
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE
PUBLICO. DONO DA OBRA. No caso, o TRT
consignou que “o contrato de prestacdo
de servicos firmado entre as Reclamadas
teve por objeto o fornecimento de bens
e prestacdo de servigcos de projeto,
construgdo civil e montagem
eletromecdnica, condicionamento, apoio
a pré-operacdo e a partida do Projeto
GLP e C5+ da refinaria Henrique Lage -
REVAP em Sdo José dos Campos - SP”.
Sendo, portanto, a recorrente a dona da
obra, e ndo se tratando de empresa
construtora ou incorporadora, deve ser
afastada a sua responsabilidade, nos
termos da OJ 191/SBDI-1 e do IRR -
190-53.2015.5.03.0090. Precedente.
Recurso de revista conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
de Revista com Agravo n° TST-RRAg-11891-16.2015.5.15.0045, em que é
Agravante e Recorrente PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS e s&o
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Agravados e Recorridos WALTER JORGE DE SOUZA VIEIRA e METODO POTENCIAL
ENGENHARIA S.A.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisdo que denegou seguimento ao recurso de revista.

Houve a apresentacdo de contraminuta ao agravo de
instrumento e contrarrazdes ao recurso de revista.

Os autos ndo foram enviados ao Ministério Publico do
Trabalho por forga do artigo 95, § 2°, do Regimento Interno do Tribunal
Superior do Trabalho.

E o relatério.

VOTO

I - AGRAVO DE INSTRUMENTO

Conhego parcialmente do agravo de instrumento.

1 - ADICIONAL DE PERICULOSIDADE
O Tribunal Regional denegou seguimento ao recurso de

revista pelos seguintes fundamentos:

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

[..]

Remuneragdo, Verbas Indenizatorias e Beneficios / Adicional /
Adicional de Periculosidade.

No que se refere ao tema em destaque, 0 v. acorddo se fundamentou no
conjunto fatico-probatério e ndo violou, de forma direta e literal, os
dispositivos constitucionais e legais apontados.

Assim, inadmissivel o recurso, pelo teor da Simula 126 do C. TST e
pela auséncia dos requisitos exigidos pela alinea ""c" do art. 896 da CLT.

Por outro lado, a recorrente ndo logrou demonstrar o pretendido
dissenso interpretativo, uma vez que os arestos adequados ao confronto sdo
inespecificos, ndo preenchendo, dessa forma, os pressupostos da Sumula
296, inciso |, do C. TST.

CONCLUSAO

DENEGO seguimento ao recurso de revista.
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Contudo, no agravo de instrumento, a parte néo
impugnou de forma especifica o ébice apontado na decisdo agravada (Stmula
126/TST) .

Incide na hipdbétese, portanto, a Sumula 422, I, do TST.

Nao conheco.

2 — RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE PUBLICO. DONO
DA OBRA

O Tribunal Regional, quanto ao tema em destaque,

consignou:

Nas razdes recursais, a Recorrente ndo se insurge, especificamente,
contra a sua condicdo de beneficidaria dos servicos prestados pelo
Reclamante, por intermédio da 1* Reclamada, alegando, no entanto, que
figura como dona da obra.

O contrato de prestacdo de servicos firmado entre as Reclamadas teve
por objeto o fornecimento de bens e prestacdo de servicos de projeto,
construgdo civil e montagem eletromecénica, condicionamento, apoio a
pré-operacdo e a partida do Projeto GLP e C5+ da refinaria Henrique Lage -
REVAP em S&o José dos Campos - SP.

Ressalvando entendimento anterior, 0s servicos contratados, de
carater infraestrutural, sdo necessarios ao bom funcionamento das atividades
da empresa, circunstancia que afasta a aplicacdo do entendimento da OJ 191
da SDI-1/TST.

Nesse sentido, o entendimento do C. TST:

[...]

A Recorrente, integrante da Administragdo Publica Indireta, ndo
comprovou, conforme lhe incumbia, ter cumprido, de forma eficaz, sua
obrigacdo - legal e contratual - de fiscalizacdo do cumprimento das
obrigacGes assumidas pela empresa contratada, emergindo dai a sua
responsabilidade subsidiaria pelos encargos da condenagdo, nos exatos
termos da Simula n® 331, IV e V, do TST.

A clausula 10.1.12 do contrato administrativo firmado pelas
Reclamadas, que disp&e sobre a fiscalizacdo do pactuado, traz previsao sobre
0 acompanhamento da execucdo, mediante requisicdo & contratada de
documento relativo a comprovacdo do adimplemento de suas obrigacfes
trabalhistas para com os empregados.

Dentre as parcelas deferidas na sentenca consta o direito do Autor a
horas extras e reflexos, por todo o periodo contratual, o que demonstra, com
clareza, que a Recorrente ndo se desincumbiu, de forma satisfatoria, do dever
de fiscalizagdo.

Nego provimento ao apelo.
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A reclamada alega, em sintese, que é dona da obra e
que ndo ha falar em culpa in vigilando. Tece consideracdes acerca do dnus
da prova.

Aponta violacdo dos arts. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993,
455 e 818 da CLT, 139, I, 371 e 373, I, do CPC/2015, 5°, II, e 37, caput
e XXI, da CF e 104 do CC, bem como contrariedade a OJ 191/SDI-1 e & Stmula
331, V, do TST. Transcreve arestos ao confronto de teses.

Analiso.

Por observar possivel contrariedade a OJ 191/SDI-1,
dou provimento ao agravo de instrumento para determinar o processamento

do recurso de revista.

ITI - RECURSO DE REVISTA

Satisfeitos 0s pressupostos comuns de

admissibilidade, examino os especificos do recurso de revista.

1 — RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE PUBLICO. DONO
DA OBRA

1.1) Conhecimento

O Tribunal Regional, gquanto ao tema em destaque,

consignou:

Nas razdes recursais, a Recorrente ndo se insurge, especificamente,
contra a sua condicdo de beneficidria dos servicos prestados pelo
Reclamante, por intermédio da 1* Reclamada, alegando, no entanto, que
figura como dona da obra.

O contrato de prestacdo de servicos firmado entre as Reclamadas teve
por objeto o fornecimento de bens e prestacdo de servicos de projeto,
construcdo civil e montagem eletromecanica, condicionamento, apoio a
pré-operacdo e a partida do Projeto GLP e C5+ da refinaria Henrique Lage -
REVAP em S&o José dos Campos - SP.

Ressalvando entendimento anterior, 0s servigcos contratados, de
carater infraestrutural, sdo necessarios ao bom funcionamento das atividades
da empresa, circunstancia que afasta a aplicacdo do entendimento da OJ 191
da SDI-1/TST.

Nesse sentido, o entendimento do C. TST:
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[...]

A Recorrente, integrante da Administracdo Puablica Indireta, nédo
comprovou, conforme lhe incumbia, ter cumprido, de forma eficaz, sua
obrigacdo - legal e contratual - de fiscalizacdo do cumprimento das
obrigacBes assumidas pela empresa contratada, emergindo dai a sua
responsabilidade subsidiaria pelos encargos da condenacdo, nos exatos
termos da Simula n® 331, IV e V, do TST.

A clausula 10.1.12 do contrato administrativo firmado pelas
Reclamadas, que disp6e sobre a fiscalizagcdo do pactuado, traz previsao sobre
0 acompanhamento da execucdo, mediante requisicdo a contratada de
documento relativo a comprovagdo do adimplemento de suas obrigacdes
trabalhistas para com os empregados.

Dentre as parcelas deferidas na sentenga consta o direito do Autor a
horas extras e reflexos, por todo o periodo contratual, o que demonstra, com
clareza, que a Recorrente nédo se desincumbiu, de forma satisfatoria, do dever
de fiscalizacdo.

Nego provimento ao apelo.

A reclamada alega, em sintese, que é dona da obra e
que ndo ha falar em culpa in vigilando. Tece consideracdes acerca do onus
da prova.

Aponta violacdo dos arts. 71, § 1°, da Lei 8.666/1993,
455 e 818 da CLT, 139, I, 371 e 373, I, do CPC/2015, 37, caput e XXI,
da CF e 104 do CC, bem como contrariedade a OJ 191/SDI-1 e a Sumula 331,
V, do TST. Transcreve arestos ao confronto de teses.

Analiso.

No Jjulgamento do IRR-190-53.2015.5.03.0090, de
relatoria do Ministro Jod&o Oreste Dalazen, publicado no DEJT em
30/6/2017, a SBDI-1 do TST fixou as seguintes teses em relacdo a

responsabilidade do dono da obra nos contratos de empreitada:

INCIDENTE DE RECURSO DE REVISTA REPETITIVO. TEMA
N° 0006. CONTRATO DE EMPREITADA. DONO DA OBRA.
RESPONSABILIDADE. ORIENTA(}AO JURISPRUDENCIAL N° 191
DA SbDI-1 DO TST VERSUS SUMULA N° 42 DO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA TERCEIRA REGIAO

1. A exclusdo de responsabilidade solidaria ou subsidiaria por
obrigacéo trabalhista, a que se refere a Orientacdo Jurisprudencial n® 191 da
SbDI-1 do TST, ndo se restringe a pessoa fisica ou micro e pequenas
empresas. Compreende igualmente empresas de médio e grande porte e entes
publicos.
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2. A excepcional responsabilidade por obrigagdes trabalhistas, prevista
na parte final da Orientacdo Jurisprudencial n® 191 da SbDI-1 do TST, por
aplicacdo analdgica do artigo 455 da CLT, alcanga os casos em que 0 dono
da obra de construcdo civil é construtor ou incorporador e, portanto,
desenvolve a mesma atividade econdmica do empreiteiro.

3. Ndo é compativel com a diretriz sufragada na Orientacdo
Jurisprudencial n® 191 da SbDI-1 do TST jurisprudéncia de Tribunal
Regional do Trabalho que amplia a responsabilidade trabalhista do dono da
obra, excepcionando apenas "a pessoa fisica ou micro e pequenas empresas,
na forma da lei, que ndo exercam atividade econémica vinculada ao objeto
contratado™.

4. Exceto ente publico da Administracdo direta e indireta, se houver
inadimplemento das obrigacdes trabalhistas contraidas por empreiteiro que
contratar, sem idoneidade econémico-financeira, o dono da obra respondera
subsidiariamente por tais obrigacfes, em face de aplicagdo analdgica do art.
455 da CLT e de culpa in eligendo. (IRR - 190-53.2015.5.03.0090, Relator
Ministro: Jodo Oreste Dalazen, Data de Julgamento: 11/05/2017, Subsecéo |
Especializada em Dissidios Individuais, Data de Publicacdo: DEJT
30/06/2017)

No julgamento dos embargos de declaracdo opostos
contra o referido acdérdido, publicado no DEJT de 19/10/2018, foi acrescida

a tese juridica n°® 5, de seguinte teor:

5. O entendimento contido na tese juridica n.° 4 aplica-se
exclusivamente aos contratos de empreitada celebrados ap6s 11 de maio de
2017, data do presente julgamento.

No caso, o TRT consignou que “o contrato de prestacdo
de servigcos firmado entre as Reclamadas teve por objeto o fornecimento
de bens e prestacdo de servicos de projeto, construcdo civil e montagem
eletromecdnica, condicionamento, apoio a pré-operacdo e a partida do
Projeto GLP e C5+ da refinaria Henrique Lage — REVAP em Sdo José dos Campos
- SP”.

Sendo, portanto, a recorrente a dona da obra, e néao
se tratando de empresa construtora ou incorporadora, deve ser afastada
a sua responsabilidade, nos termos da O0J 191/SBDI-1.

A propdsito, o seguinte precedente envolvendo a mesma

recorrente:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO A ACORDAO PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N.°
13.467/2017. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE PUBLICO.
CONTRATO DE EMPREITADA. CONSTRUCAO CIVIL. DONO DA
OBRA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENTE DE RECURSOS
REPETITIVOS. TEMA REPETITIVO N.° 06. TRANSCENDENCIA DA
CAUSA NAO RECONHECIDA. 1. Cuida-se de controvérsia acerca da
responsabilidade subsidiaria do ente publico pelas obrigacbes néao
adimplidas pela empreiteira contratada para a construcdo civil e montagem
eletromecénica das adequagfes operacionais da Refinaria Henrique Lage
(REVAP), sendo que o contrato entre das demandadas vigorou por 208 dias
corridos. Conclui-se, diante do quadro fatico delineado pela Corte de origem,
que a segunda reclamada figura como verdadeira dona da obra, visto que 0s
servigos desenvolvidos pelo obreiro configuram atos de realizacdo de obra
certa de construcdo civil. 2. A SBDI-I desta Corte superior, em sua
composicao plena, por ocasido do julgamento do
IRR-190-53.2015.5.03.0090, consolidou entendimento no sentido de que a
exclusdo de responsabilidade solidaria ou subsidiaria por obrigacdo
trabalhista, a que se refere a Orientacdo Jurisprudencial 191 da SBDI-1 desta
Corte superior, compreende o0s entes publicos. 3. A tese juridica n.° 4,
firmada no julgamento do referido incidente, é explicita ao erigir
entendimento no sentido de que "exceto ente publico da Administracdo
direta e indireta, se houver inadimplemento das obrigacfes trabalhistas
contraidas  por empreiteiro que contratar, sem idoneidade
econdmico-financeira, o dono da obra respondera subsidiariamente por tais
obrigac6es, em face de aplicacdo analdgica do art. 455 da CLT e de culpa in
elegendo™. 4. Constatado o preenchimento dos demais requisitos processuais
de admissibilidade, o exame do Recurso de Revista sob o prisma do
pressuposto de transcendéncia revelou que: a) ndo demonstrada a
transcendéncia politica da causa, na medida em que o acdrddo recorrido,
mediante o qual se definiu que o ente pablico figura como verdadeiro dono
da obra, revela consonéancia com o disposto na Orientacdo Jurisprudencial n°
191 da SBDI-I desta Corte superior e com a tese vinculante fixada no
julgamento do IRR-190-53.2015.5.03.0090 (Tema 006); b) ndo se verifica a
transcendéncia juridica, visto que ausentes indicios da existéncia de questéo
nova acerca da controvérsia ora submetida a exame mormente diante da
plena vigéncia da Orientagdo Jurisprudencial n°® 191 da SBDI-I desta Corte
superior, a obstaculizar a pretensdo recursal; ¢) ndo identificada a
transcendéncia social da causa, visto que néo se cuida de pretensao recursal
formulada em face de suposta supressdo ou limitacdo de direitos sociais
assegurados na legislacdo patria; d) ndo ha falar em transcendéncia
econdmica, visto que a expressdao econémica da pretensdo recursal nédo
destoa de outros recursos de mesma natureza. 5. Configurado o 6bice relativo
ao ndo reconhecimento da transcendéncia da causa gquanto ao tema sob
exame, resulta inviavel o processamento do Recurso de Revista, no
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particular. 6. Agravo de Instrumento ndo provido. (AIRR -
11159-81.2016.5.15.0083, Relator Ministro: Lelio Bentes Corréa, Data de
Julgamento: 14/10/2020, 62 Turma, Data de Publicagdo: DEJT 16/10/2020)

Ante o exposto, conheg¢o do recurso de revista por

contrariedade & 0J 191/SDI-1.

1.2) Mérito
Conhecido o apelo por contrariedade a 0J 191/SDI-1,
dou-lhe provimento para afastar a responsabilidade subsidiaria do ente

publico reclamado.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Segunda Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade: I — ndo conhecer do agravo de
instrumento quanto ao tema “adicional de periculosidade”; II - dar
provimento ao agravo de instrumento quanto ao tema “responsabilidade
subsididria - ente publico - dono da obra”, por possivel contrariedade
a 0J 191/SDbI-1, determinando o processamento do recurso de revista, a
reautuacdo dos autos e a intimacdo das partes e dos interessados para
seu julgamento, nos termos dos arts. 935 do CPC e 122 do RITST; e III
- conhecer do recurso de revista quanto ao tema “responsabilidade
subsididria - ente publico - dono da obra”, por contrariedade a 0J
191/SDI-1, e, no mérito, dar-lhe provimento para afastar a
responsabilidade subsidiaria do ente publico reclamado. Custas
inalteradas.

Brasilia, 16 de junho de 2021.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

MARIA HELENA MALLMANN
Ministra Relatora
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